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Notificacion de otra apelacién de Tailandia de conformidad con el parrafo 4 del articulo 16

y el articulo 17 del Entendimiento relativo a las normas y procedimientos por los

gue se rige la solucion de diferencias (ESD), y de conformidad con el parrafo 1

de la Regla 23 de los Procedimientos de trabajo para el examen en apelacion

Se distribuye a los Miembros la siguiente notificacion de la delegacion de Tailandia, de fecha
25 de enero de 2005.

De conformidad con la Regla 23 de los Procedimientos de trabajo para el examen en
apelacion, Tailandia notifica por la presente su decision de apelar ante el Organo de Apelacion con
respecto a ciertas cuestiones de derecho tratadas en el informe del Grupo Especial que se ocupé del
asunto Comunidades Europeas - Subvenciones a la exportacion de azlcar (Reclamacion de
Tailandia), WT/DS283/R, (el "informe del Grupo Especial”) y con respecto a determinadas
interpretaciones juridicas formuladas por el Grupo Especial en ese informe.

Tailandia solicita el examen en apelacion de lo siguiente:

a)

b)

la decisién del Grupo Especial, expuesta en los parrafos 7.380 a 7.387 y en los
parrafos 6.14y 6.15 de su informe, de no formular constataciones acerca de las
alegaciones de Tailandia al amparo de los pérrafos 1 a) y 2 del articulo 3 del Acuerdo
sobre Subvenciones y Medidas Compensatorias (el "Acuerdo SMC"); y

el hecho de que el Grupo Especial no haya formulado en consecuencia una
recomendacién de conformidad con el parrafo 7 del articulo 4 del Acuerdo SMC.

La decision del Grupo Especial esta basada en las siguientes constataciones erréneas:

que las resoluciones del Grupo Especial basadas en el Acuerdo sobre la Agricultura
serian suficientes para resolver plenamente la diferencia entre las partes
(pérrafo 7.383 del informe del Grupo Especial);

que "cab[ia] preguntarse” si el Grupo Especial estaba facultado para hacer una
recomendacion de conformidad con el parrafo 7 del articulo 4 del Acuerdo SMC en
las circunstancias del caso (parrafo 7.384 del informe del Grupo Especial);

que el Grupo Especial no estaba obligado a pronunciarse sobre las alegaciones de los
reclamantes al amparo del Acuerdo SMC "simplemente con el fin de obtener lo que
podria ser -pero no seria necesariamente- un cumplimiento mas rapido" (parrafo 7.384
del informe del Grupo Especial);
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- que la aplicacion por el Grupo Especial del principio de economia procesal no reducia
los derechos de los reclamantes en el sentido del parrafo 2 del articulo 19 del
Entendimiento relativo a las normas y procedimientos por los que se rige la solucion
de diferencias (el "ESD") (parrafo 7.385 del informe del Grupo Especial); y

- gue una consideracion adicional pertinente por lo que respecta a la decision del Grupo
Especial de aplicar el principio de economia procesal era que los reclamantes
centraban sus alegaciones en las disposiciones del Acuerdo sobre la Agricultura y no
formularon sus alegaciones al amparo del articulo 3 del Acuerdo SMC en forma tan
clara e inequivoca como al amparo del Acuerdo sobre la Agricultura (parrafos 6.15
y 7.386 del informe del Grupo Especial).

La decision del Grupo Especial de no pronunciarse sobre las alegaciones de Tailandia con
respecto al Acuerdo SMC ha privado a Tailandia de las acciones disponibles con arreglo al articulo 4
del Acuerdo SMC, incluidos: el derecho de Tailandia, conforme a la primera frase del parrafo 7 de
dicho articulo, a una recomendacion de que se retiren sin demora las subvenciones a la exportacién de
azUcar que son incompatibles con el Acuerdo SMC y el Acuerdo sobre la Agricultura; el derecho de
Tailandia, con arreglo a la segunda frase del parrafo 7 del articulo 4, a que el Grupo Especial
especifique el plazo dentro del cual deben retirarse esas subvenciones; y el derecho de Tailandia a
adoptar contramedidas de conformidad con los criterios y procedimientos establecidos en el
parrafo 10 del articulo 4 del Acuerdo SMC, en el caso de que las Comunidades Europeas no retiren
esas subvenciones.

La no concesion por el Grupo Especial de los derechos que corresponden a Tailandia en
virtud del articulo 4 del Acuerdo SMC es incompatible con el parrafo 2 del articulo 3 y el parrafo 2
del articulo 19 del ESD, que obligan a los grupos especiales y al Organo de Apelacion a no causar
"... la reduccion de los derechos ... establecidos en los acuerdos abarcados"”. La no formulacion por
el Grupo Especial de una recomendacion de conformidad con el parrafo 7 del articulo 4 del Acuerdo
SMC también es incompatible con el deber de todo grupo especial, conforme al articulo 11 del ESD,
de "formular ... conclusiones que ayuden al OSD a hacer las recomendaciones o dictar las
resoluciones previstas en los acuerdos abarcados".

Tailandia pide al Organo de Apelacion que revoque las constataciones y conclusiones
juridicas del Grupo Especial relativas al principio de economia procesal. Pide también al Organo de
Apelacion que, de conformidad con el parrafo 2 del articulo 3 y el péarrafo 2 del articulo 19 del ESD,
preserve los derechos de Tailandia en virtud de los parrafos 7 y 10 del articulo 4 del Acuerdo SMC
pronunciandose, sobre la base de las constataciones facticas del Grupo Especial y de los hechos no
controvertidos que constan en el expediente del Grupo Especial, acerca de las alegaciones formuladas
por Tailandia con respecto a los parrafos 1 a) y 2 del articulo 3 del Acuerdo SMC, y haciendo la
recomendacion prevista en el parrafo 7 del articulo 4 del Acuerdo SMC.

Las disposiciones de los acuerdos abarcados que Tailandia considera erroneamente
interpretadas o aplicadas por el Grupo Especial comprenden, ademas de las citadas supra, las
siguientes:

- el parrafo 2 del articulo 1 y el Apéndice 2 del ESD;

- los parrafos 4 y 7 del articulo 3 y el parrafo 1 del articulo 19 del ESD; y

- el apartado c) ii) del articulo 13 y el parrafo 1 del articulo 21 del Acuerdo sobre la
Agricultura.



