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Solicitud de celebracién de consultas presentada
por las Comunidades Europeas

La siguiente comunicacion, de fecha 10 de noviembre de 2000, dirigida por la Delegacion
Permanente de la Comision Europea a la Mision Permanente de los Estados Unidos y al Presidente
del Organo de Solucion de Diferencias, se distribuye de conformidad con el parrafo 4 del articulo 4
del ESD.

Las Comunidades Europeas desean solicitar la celebracion de consultas con e Gobierno de
los Estados Unidos de conformidad con el articulo 4 del Entendimiento relativo a las normas y
procedimientos por los que se rige la solucion de diferencias, € articulo XXI1 del Acuerdo General
sobre Aranceles Aduaneros y Comercio de 1994 y el articulo 30 del Acuerdo sobre Subvenciones y
Medidas Compensatorias (Acuerdo SMC).

Esta solicitud se relaciona con el mantenimiento de la aplicacion por los Estados Unidos de la
imposicion de derechos compensatorios sobre la base de una presunciéon absoluta de que las
subvenciones no recurrentes otorgadas a un productor anterior de las mercancias, antes de un traspaso
de propiedad, "se transmiten” a productor actual de las mercancias con ese traspaso de propiedad.
Esto es lo que el Departamento de Comercio de los Estados Unidos (DOC) |lama su metodol ogia del

"cambio en la propiedad" .

El Organo de Apelacion de la OMC, en @ asunto "Estados Unidos - Establecimiento de
derechos compensatorios sobre determinados productos de acero al carbono aleado con plomo y
bismuto y laminado en caliente originarios del Reino Unido" (AB-2000-1), declard que este criterio
eraincompatible con el Acuerdo SMC porque los Estados Unidos no habian examinado debidamente
s las contribuciones financieras efectuadas antes del traspaso de propiedad conferian o no un
beneficio al productor actual de los productos respectivos. El Organo de Apelacion también confirmo
gue un traspaso de propiedad por € justo valor de mercado elimina el beneficio de cualquier
subvencion anterior otorgada ala empresa privatizada.

! La version actualmente aplicable de esta metodologia fue desarrollada por los Estados Unidos
en 1993 y figura en e Apéndice sobre Cuestiones Generales del aviso publicado por e DOC sobre
Determinacion definitiva de derechos compensatorios. Determinados productos de acero procedentes de
Austriay otros paises, 58 FR 37217 (9 dejulio de 1993).

2 El Grupo Especial de la OMC, en el pérrafo 8.2 de su informe WT/DS138/R, de 23 de diciembre
de 1999, formul6 la siguiente conclusion: "... observamos que los Estados Unidos han seguido aplicando su
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A laluz de estas constataciones, las Comunidades Europeas consideran que e mantenimiento
de la aplicacion de la metodologia del "cambio en la propiedad” y de laimposicion de derechos sobre
esa base constituye una infraccion de los articulos 10, 19 y 21 del Acuerdo SMC, porque no existe la
debida determinacién de un beneficio para € productor de los productos objeto de investigacion,
como lo requiere €l parrafo 1 b) del articulo 1 del Acuerdo SMC.

Las Comunidades Europeas hacen referencia, incluyéndolas en esta solicitud de consultas, a
14 medidas de los Estados Unidos sobre derechos compensatorios en que se aplicd esta metodologia
ilegal del "cambio en la propiedad”; las alegaciones especificas referentes a cada una de las medidas
a cuyo respecto se solicitan consultas se indican en el texto adjunto. Todos estos casos corresponden
a presuntas subvenciones no recurrentes otorgadas a empresas antes de un traspaso de propiedad. Las
medidas en cuestion se enumeran en el cuadro que sigue.

Ademés, las Comunidades Europeas consideran que, s los Estados Unidos hubiesen
examinado adecuadamente la naturaleza del traspaso de propiedad en cada uno de los casos citados,
habrian comprobado que tuvieron lugar por e justo valor de mercado y que, en ese caso, no se
confirié a los productores de los productos sujetos a los derechos ninglin beneficio, conforme a la
definicion del parrafo 1 b) del articulo 1 del Acuerdo SMC, interpretado junto con su articulo 14, en
virtud de las contribuciones financieras anteriores del Gobierno a otros productores. En tales
condiciones, la cuantia de los derechos compensatorios se habria reducido en gran medida o, en
algunos casos, habriasido nula.

Esta solicitud se formula sin perjuicio de la cuestion referente a si son 0 no susceptibles de
medidas compensatorias ciertas medidas gubernamentales que los Estados Unidos, en 10s casos que se
mencionan mas adel ante, hicieron objeto de medidas compensatorias.

Esperamos con interés su respuesta a esta solicitud y la fijacion de una fecha mutuamente
conveniente paralas consultas.

metodologia con respecto al traspaso de propiedad durante el curso de la presente diferencia. Sugerimos por
tanto que los Estados Unidos adopten todas las medidas apropiadas, incluida una revision de sus practicas
administrativas, para impedir que en € futuro tenga lugar la violacion mencionada supra del articulo 10 del
Acuerdo SMC".
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Solicitud de consultas en laOMC: lista de medidas concretas en cuestion

Metodologia del cambio en la propiedad aplicada por los Estados Unidos

Imposicion inicial de derechos compensatorios (medidas posteriores ala decision dela OMC)

1 | Hojasy tiras de acero inoxidable en roll os procedentes de Francia C-427-815
2 | Determinados productos de acero a carbono cortados a medida procedentes | C-427-817
de Francia
3 | Determinadas pastas aimenticias procedentes de Italia C-475-819
4 | Hojasy tiras de acero inoxidable en rollos procedentes de Italia C-475-821
5 | Determinadas varillas de acero inoxidable procedentes de Italia C-475-823
6 | Planchas de acero inoxidable en tiras procedentes de Italia C-475-825
7 (I;)ete;lmi nadas planchas de acero al carbono cortadas a medida procedentes C-475-827
e ltalia

Examenes administrativos

8 | Productos de acero al carbono planos cortados a medida procedentes de C-401-401
Suecia

9 | Planchas de acero a carbono cortadas a medida procedentes de Suecia C-401-804

10 | Electroacero de textura orientada procedente de Italia* C-475-812

Examenes a efectos de extincion

11 | Planchas de acero a carbono cortadas a medida procedentes del C-412-815
Reino Unido

12 | Determinados productos de acero al carbono planos procedentes de Francia C-427-810

13 | Planchas de acero a carbono cortadas a medida procedentes de Alemania C-428-817

14 | Planchas de acero a carbono cortadas a medida procedentes de Espafia C-469-804

* Determinacion preliminar y resultados definitivos de examen a efectos de extincion.




WT/DS212/1
G/L/415
G/SCM/D37/1
Pagina 4

Estados Unidos - Derechos compensatorios aplicados a lasimportaciones
de hojasy tiras de acero inoxidable en rollos procedentes de Francia

Caso concreto N° 1

Este asunto se refiere a laimposicion de derechos compensatorios sobre las hojas y tiras de
acero inoxidable en rollos procedentes de Francia, producidas y exportadas por Usinor-Sollac SA.
(Usinor), e 8 de junio de 1999. El nimero de asunto de los Estados Unidos es C-427-815;
(64 FR 30774 de 29 de junio de 1999). Latasa de los derechos compensatorios para Usinor fue del
5,38 por ciento ad valorem.

Las Comunidades Europeas consideran que laimposicion de derechos compensatorios en este
caso es incompatible con las obligaciones de los Estados Unidos en virtud del Acuerdo SMCy, en
particular, constituye una infraccion del parrafo 1 del articulo 1 y los articulos 10, 14 y 19 de ese
Acuerdo.*

Los derechos compensatorios mencionados fueron impuestos sobre la base de supuestas
subvenciones derivadas de contribuciones financieras hechas por e Gobierno de Francia a las
empresas siderdrgicas estatales francesas antes de la privatizacion de Usinor (1995-1997).2 El
Departamento de Comercio de los Estados Unidos ("DOC"), al llevar a cabo esta investigacion, nunca
examind debidamente s esas contribuciones financieras conferian o no un beneficio a Usinor, la
productora y exportadora de los productos en cuestion durante € periodo objeto de investigacion
(1997), sino que establecido una presuncién (absoluta) de que ciertas subvenciones se habian
transmitido a Usinor sobre la base de la metodologia del DOC Ilamada del "cambio en la propiedad".
Las Comunidades Europeas consideran gque esta omision de demostrar la existencia de un beneficio
para la empresa objeto de investigacidn constituye una clara infraccion de las disposiciones antes
citadas del Acuerdo SMC. Esta infraccion fue confirmada por las conclusiones del Organo de
Apelacion de la OMC en € asunto "Estados Unidos - Establecimiento de derechos compensatorios
sobre determinados productos de acero al carbono aleado con plomo y bismuto y laminado en
caliente originarios del Reino Unido" (AB-2000-1) ("Barras plomosas del Reino Unido").

Ademas, las Comunidades Europeas consideran que la informacion que consta en €l
expediente del DOC demuestra que Usinor fue privatizada por su valor justo de mercado. El DOC no
tuvo en cuenta este hecho a decidir s Usinor habia recibido o no subvenciones sujetas a derechos
compensatorios. En tales condiciones, las Comunidades Europeas consideran que no se confirid
ningun beneficio a Usinor a través de las anteriores contribuciones financieras del Gobierno de
Francia a su industria siderurgica estatal. También esto resulta confirmado por las conclusiones del
asunto Barras plomosas del Reino Unido, ya citado.

! Estas consultas se refieren solamente a los derechos compensatorios aplicados por |os Estados Unidos
por contribuciones financieras hechas antes de la privatizacion de Usinor, como las siguientes: 1) préstamos con
caracteristicas especiales; 2) adelantos de accionistas, y 3) € Fondo de Intervencion para €l Acero. Estos
conceptos equivalen a la totalidad de los derechos compensatorios impuestos por e DOC, salvo un margen no
superior a 0,10 por ciento.

2 Antes de la oferta publica de acciones efectuada en julio de 1995, el Estado de Francia poseia un
80 por ciento de las acciones de Usinor y Crédit Lyonnais (empresa en que el Estado poseia una participacion
mayoritaria, del 69 por ciento directamente y el 13 por ciento indirectamente) poseia el 20 por ciento. Después
de la oferta publica de julio de 1995, €l Estado poseia un 9,8 por ciento de las acciones. Hasta el 22 de octubre
de 1997 & Gobierno de Francia vendid la totalidad de su participacion en la empresa con excepcion de un 1 por
ciento.



WT/DS212/1
G/L/415
G/SCM/D37/1
Pégina5

Sin perjuicio de lo anterior, aun cuando la privatizacion no se hubiera realizado por el valor
justo de mercado, las Comunidades Europeas entienden que los Estados Unidos calcularon
erroneamente la cuantia de las subvenciones pendientes. Los Estados Unidos debieron haber
efectuado sus calculos sobre la base del parrafo d) del articulo 14 del Acuerdo SMC, es decir, sobrela
base de la medida en que € precio pagado a productor y exportador de las mercancias en cuestion
constituy6 "una remuneracion inferior ala adecuada’. El articulo 14 exige que el método empleado
por las autoridades investigadoras para calcular la cuantia de la subvencion en las investigaciones
sobre derechos compensatorios sea compatible con las directrices establecidas, en particular, en €
parrafo d) del articulo 14. El cdculo de los Estados Unidos en este caso, y la metodologia de los
Estados Unidos del "cambio en lapropiedad”, no son compatibles con esas directrices.

Estados Unidos - Derechos compensatorios aplicados a las
importaciones de determinadas planchas de acero al
carbono cortadas a medida procedentes de Francia

Caso concreto N° 2

Este asunto se refiere a la imposicion de derechos compensatorios sobre determinadas
planchas de acero a carbono cortadas a medida procedentes de Francia, producidas y exportadas por
Usinor-Sollac SA. (Usinor) y GTS Industries SA. (GTS), e 29 de diciembre de 1999. El nimero de
asunto de los Estados Unidos es C-427-817; (64 FR 73277 de 29 de diciembre de 1999). Latasade
los derechos compensatorios para Usinor y GTS fue del 5,56 por ciento y e 6,86 por ciento
ad valorem, respectivamente.

Las Comunidades Europeas consideran que laimposicion de derechos compensatorios en este
caso es incompatible con las obligaciones de los Estados Unidos en virtud del Acuerdo SMC y, en
particular, constituye una infraccion del parrafo 1 del articulo 1y los articulos 10, 14 y 19 de ese
Acuerdo.?

Los derechos compensatorios mencionados fueron impuestos sobre la base de supuestas
subvenciones derivadas de contribuciones financieras hechas por e Gobierno de Francia a las
empresas siderlrgicas estatales francesas antes de la privatizacion de Usinor (1995-1997) y los
traspasos de la propiedad de GTS' (1992 y 1996). El Departamento de Comercio de los Estados

3 Estas consultas se refieren solamente a los derechos compensatorios aplicados por |os Estados Unidos
por contribuciones financieras hechas antes de la privatizacién de Usinor y los traspasos de la propiedad
de GTS, como las siguientes: 1) préstamos con caracteristicas especiales;, 2) adelantos de accionistas; y 3) €
Fondo de Intervencion para el Acero. Estos conceptos equivalen alo principal de los derechos compensatorios
gue seimpusieron.

* Antes de 1992, AG der Dillinger Hiitte (“Dillinger") posefa un 10,27 por ciento de las acciones
de GTS. El 28 de diciembre de 1992 se transfirieron a Dillinger las demas acciones, pasando Dillinger a ser
propietariadel 100 por ciento del capital. Laempresa matriz de Dillinger, DHS (Dillinger Hitte Saarstahl AG)
pertenecia a Usinor (70 por ciento desde 1989), el Gobierno del Estado del Sarre (27,5 por ciento) y Arbed SA
(2,5 por ciento). DHS poseia en ese momento un 95,3 por ciento de Dillinger. El Departamento de Comercio
de los Estados Unidos calcul6, asi, que después de la transaccion de 1992 Usinor poseia un 66,71 por ciento
de GTS. En abril de 1996 Usinor redujo su participacion a un 48,75 por ciento. El Departamento de Comercio
de los Estados Unidos tratd ambas transacciones, la de 1992 y la de 1996, como traspasos de la propiedad
de GTS. Todas las presuntas subvenciones fueron otorgadas a Usinor, y se las atribuyd proporciona mente
aGTS.
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Unidos ("DOC"), d llevar a cabo esta investigacion, nunca examind debidamente s esas
contribuciones financieras conferian o no un beneficio a Usinor y GTS, las productoras y
exportadoras de los productos en cuestion durante € periodo objeto de investigacion (1998), sino que
establecié una presuncion (absoluta) de que ciertas subvenciones se habian transmitido a Usinor
y GTS sobre la base de la metodologia del DOC llamada del "cambio en la propiedad”. Las
Comunidades Europesas consideran que esta omision de demostrar la existencia de un beneficio para
la empresa objeto de investigacion constituye una clara infraccion de las disposiciones antes citadas
del Acuerdo SMC. Estainfraccion fue confirmada por las conclusiones del Organo de Apelacion de
la OMC en d asunto "Estados Unidos - Establecimiento de derechos compensatorios sobre
determinados productos de acero al carbono aleado con plomo y bismuto y laminado en caliente
originarios del Reino Unido" (AB-2000-1) ("Barras plomosas del Reino Unido").

Ademés, las Comunidades Europeas consideran que la informacion que consta en el
expediente del DOC demuestra que Usinor y GTS fueron privatizadas por su valor justo de mercado
(véase supra). El DOC no tuvo en cuenta este hecho al decidir s Usinor y GTS habian recibido o no
subvenciones sujetas a derechos compensatorios. En tales condiciones, las Comunidades Europeas
consideran que no se confiridé ningdn beneficio a Usinor y GTS a través de las anteriores
contribuciones financieras del Gobierno de Francia a su industria siderdrgica estatal. También esto
resulta confirmado por las conclusiones del asunto Barras plomosas del Reino Unido, ya citado.

Sin perjuicio de lo anterior, aun cuando la privatizacion no se hubiera realizado por e valor
justo de mercado, las Comunidades Europeas entienden que los Estados Unidos calcularon
errbneamente la cuantia de las subvenciones pendientes. Los Estados Unidos debieron haber
efectuado sus cdlculos sobre la base del parrafo d) del articulo 14 del Acuerdo SMC, es decir, sobre la
base de la medida en que el precio pagado a productor y exportador de las mercancias en cuestion
constituy6 "una remuneracion inferior ala adecuada’. El articulo 14 exige que el método empleado
por las autoridades investigadoras para cacular la cuantia de la subvencién en las investigaciones
sobre derechos compensatorios sea compatible con las directrices establecidas, en particular, en €
parrafo d) del articulo 14. El célculo de los Estados Unidos en este caso, y la metodologia de los
Estados Unidos del "cambio en la propiedad"”, no son compatibles con esas directrices.

Estados Unidos - Derechos compensatorios aplicados a lasimportaciones
de determinadas pastas alimenticias procedentes de I talia

Caso concreto N° 3

Este asunto se refiere alaimposicion de derechos compensatorios sobre determinadas pastas
alimenticias procedentes de Italia, producidas y exportadas por Delverde Sr.l. (Delverde), €l 14 de
junio de 1996. El nimero de asunto de los Estados Unidos es C-475-819; (61 FR 30287 de 14 de
junio de 1996). La tasa de los derechos compensatorios para Delverde fue de 5,9 por ciento
ad valorem.

Las Comunidades Europeas consideran que laimposicion de derechos compensatorios en este
caso es incompatible con las obligaciones de los Estados Unidos en virtud del Acuerdo SMC y, en
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particular, constituye una infraccion del parrafo 1 del articulo 1 y los articulos 10, 14 y 19 de ese
Acuerdo.’

Los derechos compensatorios mencionados fueron impuestos sobre la base de supuestas
subvenciones derivadas de contribuciones financieras hechas por el Gobierno de Italia a una empresa
privada sin vinculacion con Delverde, a la que ésta compré en 1991 una fabrica de pastas
alimenticias, bienes conexos, € nombre comercia y la marca de fébrica o de comercio. El
Departamento de Comercio de los Estados Unidos ("DOC"), al llevar a cabo esta investigacion, nunca
examind debidamente s Delverde, la productoray exportadora de |os productos en cuestion durante el
periodo objeto de investigacidon (1994), recibié por si misma aguna contribucién financiera del
Gobierno de Italia, ni s sele confirié algun beneficio. El DOC establecio una presuncion (absoluta)
de que ciertas subvenciones se habian transmitido a Delverde sobre la base de la metodologia
del DOC llamada del "cambio en la propiedad’. Las Comunidades Europeas consideran gque esta
omision de demostrar la existencia de un beneficio para la empresa objeto de investigacion constituye
una clara infraccion de las disposiciones antes citadas del Acuerdo SMC. Esta infraccion fue
confirmada por las conclusiones del Organo de Apelacion dela OMC en e asunto "Estados Unidos -
Establecimiento de derechos compensatorios sobre determinados productos de acero al carbono
aleado con plomo y bismuto y laminado en caliente originarios del Reino Unido" (AB-2000-1)
("Barras plomosas del Reino Unido").®

Ademés, las Comunidades Europeas consideran que la informacion que consta en el
expediente del DOC demuestra que Delverde adquiri6 |os bienes de la anterior empresa con la que no
estaba vinculada por su valor justo de mercado. El DOC no tuvo en cuenta este hecho a decidir s
Delverde habia recibido 0 no subvenciones sujetas a derechos compensatorios. En tales condiciones,
las Comunidades Europeas consideran que no se confirié ningun beneficio a Delverde a través de las
anteriores contribuciones financieras del Gobierno de Italia a la anterior propietaria. También esta
infraccion resulta confirmada por las conclusiones ddl asunto Barras plomosas del Reino Unido, ya
citado.

Estados Unidos - Derechos compensatorios aplicados a lasimportaciones
de determinadas varillas de acero inoxidable procedentes de I talia

Caso concreto N° 4

Este asunto se refiere alaimposicion de derechos compensatorios sobre determinadas varillas
de acero inoxidable procedentes de Italia, producidas y exportadas por Cogne Acciai Speciali Sr.l., €
29 de julio de 1998. El nimero de asunto de los Estados Unidos es C-475-821; (63 FR 40474 de
29 de julio de 1998). La tasa de los derechos compensatorios para Cogne Acciai Speciali Sr.l. fue
del 22,22 por ciento ad valorem.

® Estas consultas se refieren a los derechos compensatorios aplicados por los Estados Unidos por
contribuciones financieras hechas a la fabrica de pastas alimenticias adquirida posteriormente por Delverde.

® El asunto Delverde también fue sometido por el exportador a los tribunales nacionales de los Estados
Unidos. El Tribunal de Apelaciones del Circuito Federal de los Estados Unidos, por sentencia de 2 de febrero
de 2000, se pronuncié en contra del DOC vy le devolvié e asunto estableciendo la siguiente conclusion:
"La metodologia seguida por € Departamento para establecer si Delverde habia recibido o no una subvencion
susceptible de derechos compensatorios es incompatible con las disposiciones de 19 USC, articulo 1677(5)."
La Comisién no tiene conocimiento de que el DOC haya dictado hasta ahora, después de habérsele devuelto este
asunto, una decision en conformidad con las obligaciones de los Estados Unidos en el régimen de la OMC.
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Las Comunidades Europeas consideran que laimposicion de derechos compensatorios en este
caso es incompatible con las obligaciones de los Estados Unidos en virtud del Acuerdo SMC y, en
particular, constituye una infraccion del parrafo 1 del articulo 1 y los articulos 10, 14 y 19 de ese
Acuerdo.’

Los derechos compensatorios mencionados fueron impuestos sobre la base de supuestas
subvenciones derivadas de contribuciones financieras hechas por el Gobierno de Italia a las empresas
siderurgicas estatales italianas antes de la privatizacion de Cogne Acciai Speciali Sr.l., efectuada el
31 de diciembre de 1993. El Departamento de Comercio de los Estados Unidos ("DOC"), d llevar a
cabo esta investigacién, nunca examing debidamente si esas contribuciones financieras conferian o0 no
un beneficio a Cogne Acciai Speciali Sr.l., la productoray exportadora de |os productos en cuestion
durante el periodo objeto de investigacion (1997), sino que establecié una presuncién (absoluta) de
gue ciertas subvenciones se habian transmitido a Cogne Acciai Speciali Sr.l. sobre la base de la
metodologia del DOC llamada del "cambio en la propiedad”. Las Comunidades Europeas consideran
gue esta omision de demostrar la existencia de un beneficio para la empresa objeto de investigacion
constituye una clara infraccion de las disposiciones antes citadas del Acuerdo SMC. Esa
infraccion fue confirmada por las conclusiones del Organo de Apelacion de la OMC en € asunto
"Estados Unidos - Establecimiento de derechos compensatorios sobre determinados productos de
acero al carbono aleado con plomo y bismuto y laminado en caliente originarios del Reino Unido"
(AB-2000-1) ("Barras plomosas del Reino Unido").

Ademés, las Comunidades Europeas consideran que la informacion que consta en el
expediente del DOC demuestra que Cogne Acciai Speciali Sr.l. fue privatizada por su valor justo de
mercado. ElI DOC no tuvo en cuenta este hecho al decidir s Cogne Acciai Speciali Sr.l. habia
recibido o no subvenciones sujetas a derechos compensatorios. En tales condiciones, las
Comunidades Europeas consideran que no se confirié ningin beneficio a Cogne Acciai Speciali Sr.l.
a través de las anteriores contribuciones financieras del Gobierno de Italia a su industria siderargica
estatal. También esto resulta confirmado por las conclusiones del asunto Barras plomosas del Reino
Unido, ya citado.

Sin perjuicio de lo anterior, aun cuando la privatizacion no se hubiera realizado por €l valor
justo de mercado, las Comunidades Europeas entienden que los Estados Unidos calcularon
erréneamente la cuantia de las subvenciones pendientes. Los Estados Unidos debieron haber
efectuado sus célculos sobre la base del parrafo d) del articulo 14 del Acuerdo SMC, es decir, sobre la
base de la medida en que e precio pagado a productor y exportador de las mercancias en cuestion
constituyd "una remuneracion inferior a la adecuada’. El articulo 14 exige que el método empleado
por las autoridades investigadoras para calcular la cuantia de la subvencion en las investigaciones
sobre derechos compensatorios sea compatible con las directrices establecidas, en particular, en €
parrafo d) del articulo 14. El clculo de los Estados Unidos en este caso, y la metodologia de los
Estados Unidos del "cambio en la propiedad”, no son compatibles con esas directrices.

" Estas consultas se refieren solamente a los derechos compensatorios aplicados por |los Estados Unidos
por contribuciones financieras hechas antes de la privatizacion de Cogne, como las siguientes. 1) aportaciones
de capital aFinsider e ILVA; 2) asistencia previa ala privatizacién y cancelacién de deudas. Estos conceptos
equivalen como minimo a 21,74 por ciento del 22,22 por ciento de los derechos compensatorios. En el anexo
se presenta una exposicion mas completa de los antecedentes de la empresa.
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Estados Unidos - Derechos compensatorios aplicados a lasimportaciones
de planchas de acero inoxidable en tiras procedentes de Italia

Caso concreto N° 5

Este asunto se refiere alaimposicion de derechos compensatorios sobre las planchas de acero
inoxidable en tiras procedentes de Italia, producidas y exportadas por Acciai Speciali Terni Sp.A.
(AST )8, el 31 de marzo de 1999. El nUmero de asunto de los Estados Unidos es C-475-823;
(64 FR 15508 de 31 de marzo de 1999). La tasa de los derechos compensatorios establecida por €
Departamento de Comercio ("DOC") para AST fue del 15,16 por ciento ad valorem.

Las Comunidades Europeas consideran que laimposicion de derechos compensatorios en este
caso es incompatible con las obligaciones de los Estados Unidos en virtud del Acuerdo SMCy, en
particular, constituye una infraccion del parrafo 1 del articulo 1 y los articulos 10, 14 y 19 de ese
Acuerdo.’

Los derechos compensatorios mencionados fueron impuestos sobre la base de supuestas
subvenciones derivadas de contribuciones financieras hechas por el Gobierno de Italia a las empresas
siderUrgicas estatales italianas antes de la privatizacion de Acciai Speciali Terni Sp.A., efectuada en
diciembre de 1994. El DOC, a llevar a cabo esta investigacion, nunca examing debidamente si esas
contribuciones financieras conferian o no un beneficio a Acciai Speciali Terni Sp.A., la productoray
exportadora de los productos en cuestion durante el periodo objeto de investigacion (1997), sino que
establecio una presuncidon (absoluta) de que ciertas subvenciones se habian transmitido a
Acciai Speciali Terni Sp.A. sobre la base de la metodologia del DOC llamada del "cambio en la
propiedad’. Las Comunidades Europeas consideran que esta omision de demostrar la existencia de
un beneficio para la empresa objeto de investigacion constituye una clara infraccion de las
disposiciones antes citadas del Acuerdo SMC. Esta infraccién fue confirmada por las conclusiones
del Organo de Apelacion de la OMC en € asunto "Estados Unidos - Establecimiento de derechos
compensatorios sobre determinados productos de acero al carbono aleado con plomo y bismuto y
laminado en caliente originarios del Reino Unido" (AB-2000-1) ("Barras plomosas del
Reino Unido").

Ademés, las Comunidades Europeas consideran que la informacion que consta en el
expediente del DOC demuestra que Acciai Speciali Terni Sp.A. fue privatizada por su valor justo de
mercado. El DOC no tuvo en cuenta este hecho a decidir s Acciai Speciali Terni Sp.A. habia
recibido o no subvenciones sujetas a derechos compensatorios. En tales condiciones, las
Comunidades Europeas consideran gue no se confirid ningun beneficio a Acciai Speciali Terni Sp.A.
a través de las anteriores contribuciones financieras del Gobierno de Italia a su industria siderargica
estatal. También esto resulta confirmado por las conclusiones del asunto Barras plomosas del Reino
Unido, ya citado.

8 ILVA Sp.A. (la sociedad antigua, de propiedad estatal) fue subdividida el 31 de octubre de 1993. Se
crearon dos nuevas sociedades. ILVA Laminati Piani Sr.l. (ILP) y Acciai Speciali Terni Sr.l. (AST). La
segunda fue vendida en diciembre de 1994 a KAl Italia Sr.l. En e anexo se presenta una exposicion mas
completa de |os antecedentes de las empresas.

° Estas consultas se refieren a los derechos compensatorios aplicados por los Estados Unidos por
presuntas contribuciones financieras hechas antes de la privatizacion de AST, como las siguientes:
1) aportaciones de capital a Terni, TAS e ILVA; 2) beneficios derivados de la reestructuracion de Finsider
en 1988-1990; 3) remision de créditos de ILVA contra AST. Estos conceptos equivalen como minimo a
13,42 por ciento del 15,16 por ciento de |os derechos compensatorios.
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Sin perjuicio de lo anterior, aun cuando la privatizacion no se hubiera realizado por el valor
justo de mercado, las Comunidades Europeas entienden que los Estados Unidos calcularon
erroneamente la cuantia de las subvenciones pendientes. Los Estados Unidos debieron haber
efectuado sus cdlculos sobre la base del parrafo d) del articulo 14 del Acuerdo SMC, es decir, sobrela
base de la medida en que € precio pagado a productor y exportador de las mercancias en cuestion
constituy6 "una remuneracion inferior ala adecuada’. El articulo 14 exige que el método empleado
por las autoridades investigadoras para calcular la cuantia de la subvencion en las investigaciones
sobre derechos compensatorios sea compatible con las directrices establecidas, en particular, en €
parrafo d) del articulo 14. El clculo de los Estados Unidos en este caso, y la metodologia de los
Estados Unidos del "cambio en lapropiedad”, no son compatibles con esas directrices.

Estados Unidos - Derechos compensatorios aplicados a lasimportaciones
de hojasy tiras de acero inoxidable en rollos procedentes de Italia

Caso concreto N° 6

Este asunto se refiere a la imposicion de derechos compensatorios sobre las hojas y tiras de
acero inoxidable en rollos procedentes de Italia, producidas y exportadas por Acciai Speciali Terni
Sp.A. (AST)™, e 8 de junio de 1999. El ndmero de asunto de los Estados Unidos es C-475-825;
(64 FR 30624 de 8 de junio de 1999). La tasa de los derechos compensatorios establecida por €
Departamento de Comercio ("DOC") para AST fue del 12,22 por ciento ad valorem.

Las Comunidades Europeas consideran que laimposicion de derechos compensatorios en este
caso es incompatible con las obligaciones de los Estados Unidos en virtud del Acuerdo SMCy, en
particular, constituye una infraccion del parrafo 1 del articulo 1 y los articulos 10, 14 y 19 de ese
Acuerdo.™

Los derechos compensatorios mencionados fueron impuestos sobre la base de supuestas
subvenciones derivadas de contribuciones financieras hechas por el Gobierno de Italia a las empresas
siderUrgicas estataes italianas antes de la privatizacion de Acciai Speciali Terni Sp.A., efectuada en
diciembre de 1994. El DOC, a llevar a cabo esta investigacion, nunca examing debidamente si esas
contribuciones financieras conferian o no un beneficio a Acciai Speciali Terni Sp.A., la productoray
exportadora de los productos en cuestion durante el periodo objeto de investigacion (1997), sino que
establecio una presunciéon (absoluta) de que ciertas subvenciones se habian transmitido a
Acciai Speciali Terni Sp.A. sobre |la base de la metodologia del DOC llamada del "cambio en la
propiedad’. Las Comunidades Europeas consideran que esta omision de demostrar la existencia de
un beneficio para la empresa objeto de investigacion constituye una clara infraccién de las
disposiciones antes citadas del Acuerdo SMC. Esta infraccién fue confirmada por las conclusiones
del Organo de Apelacion de la OMC en e asunto "Estados Unidos - Establecimiento de derechos
compensatorios sobre determinados productos de acero al carbono aleado con plomo y bismuto y
laminado en caliente originarios dd Reino Unido" (AB-2000-1) ("Barras plomosas del
Reino Unido").

1%véaselanota 8.

1 Estas consultas se refieren a los derechos compensatorios aplicados por los Estados Unidos por
presuntas contribuciones financieras hechas antes de la privatizacion de AST, como las siguientes:
1) aportaciones de capital a Terni, TAS e ILVA; 2) beneficios derivados de la reestructuracion de Finsider
en 1988-1990; 3) remision de créditos de ILVA contra AST. Estos conceptos equivalen como minimo a
10,49 por ciento del 12,22 por ciento de los derechos compensatorios.
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Ademés, las Comunidades Europeas consideran que la informacion que consta en el
expediente del DOC demuestra que Acciai Speciali Terni Sp.A. fue privatizada por su valor justo de
mercado. El DOC no tuvo en cuenta este hecho al decidir s Acciai Speciali Terni Sp.A. habia
recibido o no subvenciones sujetas a derechos compensatorios. En tales condiciones, las
Comunidades Europeas consideran gue no se confirid ningun beneficio a Acciai Speciali Terni Sp.A.
a través de las anteriores contribuciones financieras del Gobierno de Italia a su industria siderargica
estatal. También esto resulta confirmado por las conclusiones del asunto Barras plomosas del Reino
Unido, ya citado.

Sin perjuicio de lo anterior, aun cuando la privatizacion no se hubiera realizado por el valor
justo de mercado, las Comunidades Europeas entienden que los Estados Unidos calcularon
errbneamente la cuantia de las subvenciones pendientes. Los Estados Unidos debieron haber
efectuado sus calculos sobre la base del parrafo d) del articulo 14 del Acuerdo SMC, es decir, sobrela
base de la medida en que el precio pagado a productor y exportador de las mercancias en cuestion
constituy6 "una remuneracion inferior ala adecuada’. El articulo 14 exige que el método empleado
por las autoridades investigadoras para cacular la cuantia de la subvencién en las investigaciones
sobre derechos compensatorios sea compatible con las directrices establecidas, en particular, en €
parrafo d) del articulo 14. El célculo de los Estados Unidos en este caso, y la metodologia de los
Estados Unidos del "cambio en la propiedad"”, no son compatibles con esas directrices.

Estados Unidos - Derechos compensatorios aplicados a las
importaciones de determinadas planchas de acero al
carbono cortadas a medida procedentes de I talia

Caso concreto N° 7

Este asunto se refiere a la imposicién de derechos compensatorios sobre determinadas
planchas de acero a carbono cortadas a medida procedentes de Italia, producidas y exportadas por
ILVA Sp.A™2, 29 de diciembre de 1999. El niimero de asunto de los Estados Unidos es C-475-827;
(64 FR 73244 de 29 de diciembre de 1999). La tasa de los derechos compensatorios establecida
paralLVA fuede 26,12 por ciento ad valorem.

Las Comunidades Europeas consideran que laimposicion de derechos compensatorios en este
caso es incompatible con las obligaciones de los Estados Unidos en virtud del Acuerdo SMC y, en
particular, constituye una infraccion del parrafo 1 del articulo 1 y los articulos 10, 14 y 19 de ese
Acuerdo.”

2 1LVA Sp.A. (la sociedad antigua, de propiedad estatal) fue subdividida el 31 de octubre de 1993. Se
crearon dos nuevas sociedades: ILVA Laminati Piani Sr.l. (ILP) y Acciai Speciali Terni Sr.l. (AST). La
primera fue vendida el 16 de marzo de 1995 a un consorcio de inversionistas encabezado por Riva Acciaio
Sp.A. El 1° de enero de 1997, ILP recibié la nueva denominacion de ILVA Sp.A. (nueva). Por razones
précticas, en esta solicitud de consultas se menciona solamente a ILVA Sp.A., incluso cuando se alude a la
antigua sociedad ILVA o alLP. En el anexo se presenta una exposicion mas completa de los antecedentes de
las empresas.

13 Estas consultas se refieren solamente a los derechos compensatorios aplicados por los Estados
Unidos por presuntas contribuciones financieras hechas antes de la privatizacion de ILVA, como las siguientes:
1) aportaciones de capital a Nuova Italsider y aILVA (antigua); 2) cancelaciones de deudas en virtud del plan
de reestructuracion, en 1981, 1988, 1993 y 1994; vy c) ayudas a fondo perdido a Nuova Italsider en aplicacion
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Los derechos compensatorios mencionados fueron impuestos sobre la base de supuestas
subvenciones derivadas de contribuciones financieras hechas por € Gobierno de Italia a las empresas
siderurgicas estatales italianas antes de la privatizacion de ILVA Sp.A., efectuada € 16 de marzo
de 1995.** El Departamento de Comercio de los Estados Unidos ("DOC"), a llevar a cabo esta
investigacion, nunca examind debidamente si esas contribuciones financieras conferian 0 no un
beneficio a ILVA Sp.A,, la productora y exportadora de los productos en cuestion durante e periodo
objeto de investigacion (1998)"°, sino que establecié una presuncion (absoluta) de que ciertas
subvenciones se habian transmitido a ILVA Sp.A. sobre la base de la metodologia del DOC |lamada
del "cambio en la propiedad”. Las Comunidades Europeas consideran que esta omisiéon de demostrar
la existencia de un beneficio para la empresa objeto de investigacion constituye una clara infraccion
de las disposiciones antes citadas del Acuerdo SMC. Esta infraccién fue confirmada por las
conclusiones del Organo de Apelacion dela OMC en e asunto "Estados Unidos - Establecimiento de
derechos compensatorios sobre determinados productos de acero al carbono aleado con plomo y
bismuto y laminado en caliente originarios del Reino Unido" (AB-2000-1) ("Barras plomosas del
Reino Unido").

Ademés, las Comunidades Europeas consideran que la informacion que consta en el
expediente del DOC demuestra que ILVA Sp.A. fue privatizada por su valor justo de mercado.
El DOC no tuvo en cuenta este hecho al decidir si ILVA Sp.A. habia recibido o no subvenciones
sujetas a derechos compensatorios. En tales condiciones, las Comunidades Europeas consideran que
no se confirié ningin beneficio a ILVA Sp.A. através de las anteriores contribuciones financieras del
Gobierno de Italia a su industria siderirgica estatal. También esto resulta confirmado por las
conclusiones del asunto Barras plomosas del Reino Unido, ya citado.

Sin perjuicio de lo anterior, aun cuando la privatizacion no se hubiera realizado por el valor
justo de mercado, las Comunidades Europeas entienden que los Estados Unidos calcularon
errbneamente la cuantia de las subvenciones pendientes. Los Estados Unidos debieron haber
efectuado sus célculos sobre la base del parrafo d) del articulo 14 del Acuerdo SMC, es decir, sobre la
base de la medida en que el precio pagado a productor y exportador de las mercancias en cuestion
constituyd "una remuneracién inferior ala adecuada'. El articulo 14 exige que el método empleado
por las autoridades investigadoras para cacular la cuantia de la subvencién en las investigaciones
sobre derechos compensatorios sea compatible con las directrices establecidas, en particular, en €
parrafo d) del articulo 14. El célculo de los Estados Unidos en este caso, y la metodologia de los
Estados Unidos del "cambio en la propiedad"”, no son compatibles con esas directrices.

de la Ley 675/77. Estos conceptos equivalen como minimo al 22,68 por ciento del 26,12 por ciento de los
derechos compensatorios.

% En el momento de su privatizacion, ILVA Sp.A. se conocia con el nombre de ILP. Su denominacion
se sustituy6 por ILVA Sp.A. el 1° de enero de 1997. Durante el periodo objeto de investigacion las mercancias
de que se trata se producian y exportaban a los Estados Unidos por ILT, filial de propiedad exclusiva de
ILVA Sp.A. que habia sido transferida a ILP antes de la privatizacién y que, en consecuencia, formaba parte de
la sociedad ofrecida en venta.

15 v éase |a nota precedente.
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Estados Unidos - Derechos compensatorios aplicados a lasimportaciones
de determinados productos de acero al carbono procedentes de Suecia

Caso concreto N° 8

Este asunto se refiere alos resultados definitivos de un examen administrativo que dio lugar a
la imposicion de derechos compensatorios sobre determinados productos de acero a carbono
procedentes de Suecia, producidos y exportados por SSAB Svenskt Sal AB ("SSAB"), e 22 de
octubre de 1999. El nimero de asunto de los Estados Unidos es C-401-401; (64 FR 57038 de 22 de
octubre de 1999). Latasa de los derechos compensatorios establecida para SSAB fue del 0,72 por
ciento ad valorem.

Las Comunidades Europeas consideran que laimposicion de derechos compensatorios en este
caso es incompatible con las obligaciones de los Estados Unidos en virtud del Acuerdo SMC y, en
particular, constituye una infraccion del parrafo 1 del articulo 1 y los articulos 10, 14 y 19 de ese
Acuerdo.®

Los derechos compensatorios mencionados fueron impuestos sobre la base de supuestas
subvenciones derivadas de contribuciones financieras hechas por el Gobierno de Suecia a las
empresas siderurgicas estatales suecas antes de la privatizacion de SSAB, que seinicio en 1987 y se
completo € 15 de febrero de 1994. El Departamento de Comercio de los Estados Unidos ("DOC"), a
llevar a cabo esta investigacion, nunca examind debidamente s esas contribuciones financieras
conferian 0 no un beneficio a SSAB, la productoray exportadora de |os productos en cuestién durante
el periodo objeto de investigacidn, sino que establecid una presuncion (absoluta) de que ciertas
subvenciones se habian transmitido a SSAB sobre la base de la metodologia del DOC llamada del
"cambio en la propiedad”. Las Comunidades Europeas consideran que esta omision de demostrar la
existencia de un beneficio para la empresa objeto de investigacion constituye una clara infraccion de
las disposiciones antes citadas del Acuerdo SMC. Esta infraccion fue confirmada por las
conclusiones del Organo de Apelacion dela OMC en € asunto "Estados Unidos - Establecimiento de
derechos compensatorios sobre determinados productos de acero al carbono aleado con plomo y
bismuto y laminado en caliente originarios del Reino Unido" (AB-2000-1) ("Barras plomosas del
Reino Unido").

Ademés, las Comunidades Europeas consideran que la informacion que consta en el
expediente del DOC demuestra que SSAB fue privatizada por su valor justo de mercado. EI DOC no
tuvo en cuenta este hecho a decidir s SSAB habia recibido o no subvenciones sujetas a derechos
compensatorios. En tales condiciones, las Comunidades Europeas consideran que no se confirié
ningun beneficio a SSAB a través de las anteriores contribuciones financieras del Gobierno de Suecia
a su industria siderdrgica estatal. También esto resulta confirmado por las conclusiones del asunto
Barras plomosas del Reino Unido, ya citado.

Sin perjuicio de lo anterior, aun cuando la privatizacion no se hubiera realizado por el valor
justo de mercado, las Comunidades Europeas entienden que los Estados Unidos calcularon
errbneamente la cuantia de las subvenciones pendientes. Los Estados Unidos debieron haber
efectuado sus calculos sobre la base del parrafo d) del articulo 14 del Acuerdo SMC, es decir, sobrela

1® Estas consultas se refieren a las medidas compensatorias aplicadas por los Estados Unidos por
contribuciones financieras hechas antes de la privatizacion de SSAB, a saber: 1) beneficios obtenidos mediante
los préstamos estructurales de Suecia; y 2) subsidios para la reconstruccion, no reembolsables. Estos conceptos
representan latotalidad de los derechos compensatorios impuestos por 1os Estados Unidos.



WT/DS212/1
G/L/415
G/SCM/D37/1
Pégina 14

base de la medida en que € precio pagado a productor y exportador de las mercancias en cuestion
constituyd "una remuneracién inferior ala adecuada’. El articulo 14 exige que el método empleado
por las autoridades investigadoras para cacular la cuantia de la subvencion en las investigaciones
sobre derechos compensatorios sea compatible con las directrices establecidas, en particular, en €
parrafo d) del articulo 14. El clculo de los Estados Unidos en este caso, y la metodologia de los
Estados Unidos del "cambio en lapropiedad”, no son compatibles con esas directrices.

Estados Unidos - Derechos compensatorios aplicados a lasimportaciones de
planchas de acero al carbono cortadas a medida procedentes de Suecia

Caso concreto N° 9

Este asunto se refiere alos resultados definitivos de un examen administrativo que dio lugar a
la imposicion de derechos compensatorios sobre las planchas de acero a carbono cortadas a medida
procedentes de Suecia, producidas y exportadas por SSAB Svenskt Sal AB ("SSAB"), € 7 de abril
de 1997. El nimero de asunto de los Estados Unidos es C-401-804; (62 FR 16551 de 7 de abril
de 1997). Latasa de los derechos compensatorios establecida para SSAB fue del 1,91 por ciento
ad valorem.

Las Comunidades Europeas consideran que laimposicion de derechos compensatorios en este
caso es incompatible con las obligaciones de los Estados Unidos en virtud del Acuerdo SMCy, en
particular, constituye una infraccion del parrafo 1 del articulo 1 y los articulos 10, 14 y 19 de ese
Acuerdo.”’

Los derechos compensatorios mencionados fueron impuestos sobre la base de supuestas
subvenciones derivadas de contribuciones financieras hechas por el Gobierno de Suecia a las
empresas siderUrgicas estatal es suecas antes de la privatizacion de SSAB, que seinicié en 1987 y se
completo € 15 de febrero de 1994. El Departamento de Comercio de los Estados Unidos ("DOC"), a
llevar a cabo esta investigacion, nunca examiné debidamente s esas contribuciones financieras
conferian 0 no un beneficio a SSAB, la productoray exportadora de los productos en cuestiéon durante
el periodo objeto de investigacion (1994), sino que establecié una presuncion (absoluta) de que ciertas
subvenciones se habian transmitido a SSAB sobre |a base de la metodologia del DOC |lamada del
"cambio en la propiedad”. Las Comunidades Europeas consideran que esta omision de demostrar la
existencia de un beneficio para la empresa objeto de investigacion congtituye una clara infraccion de
las disposiciones antes citadas del Acuerdo SMC. Esta infraccion fue confirmada por las
conclusiones del Organo de Apelacion dela OMC en @ asunto "Estados Unidos - Establecimiento de
derechos compensatorios sobre determinados productos de acero al carbono aleado con plomo y
bismuto y laminado en caliente originarios del Reino Unido" (AB-2000-1) ("Barras plomosas del
Reino Unido").

Ademés, las Comunidades Europeas consideran que la informacion que consta en el
expediente del DOC demuestra que SSAB fue privatizada por su valor justo de mercado. EI DOC no
tuvo en cuenta este hecho a decidir s SSAB habia recibido o no subvenciones sujetas a derechos

1 Estas consultas se refieren a las medidas compensatorias aplicadas por los Estados Unidos por
contribuciones financieras hechas antes de la privatizacién de SSAB, a saber: 1) aportacion de capital;
2) beneficios obtenidos mediante los préstamos estructurales de Suecia; y 3) subsidios para la reconstruccion,
no reembolsables. Estos conceptos representan la totalidad de los derechos compensatorios impuestos por |os
Estados Unidos.
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compensatorios. En tales condiciones, las Comunidades Europeas consideran que no se confirié
ningun beneficio a SSAB através de las anteriores contribuciones financieras del Gobierno de Suecia
a su industria siderurgica estatal. También esto resulta confirmado por las conclusiones del asunto
Barras plomosas del Reino Unido, ya citado.

Sin perjuicio de lo anterior, aun cuando la privatizacion no se hubiera realizado por el valor
justo de mercado, las Comunidades Europeas entienden que los Estados Unidos calcularon
erroneamente la cuantia de las subvenciones pendientes. Los Estados Unidos debieron haber
efectuado sus calculos sobre la base del parrafo d) del articulo 14 del Acuerdo SMC, es decir, sobrela
base de la medida en que €l precio pagado a productor y exportador de las mercancias en cuestion
constituyd "una remuneracion inferior a la adecuada’. El articulo 14 exige que el método empleado
por las autoridades investigadoras para cacular la cuantia de la subvencién en las investigaciones
sobre derechos compensatorios sea compatible con las directrices establecidas, en particular, en €
parrafo d) del articulo 14. El célculo de los Estados Unidos en este caso, y la metodologia de los
Estados Unidos del "cambio en lapropiedad”, no son compatibles con esas directrices.

Estados Unidos - Derechos compensatorios aplicados a lasimportaciones
de electroacero de textura orientada procedente de I talia

Caso concreto N° 10

Este asunto se refiere alos resultados preliminares de un examen administrativo que dio lugar
a mantenimiento de la imposicion de derechos compensatorios sobre el electroacero de textura
orientada procedente de Italia, producido y exportado por Acciai Speciali Terni Sp.A. (AST)™, €
7 dejulio de 2000. El nimero de asunto de los Estados Unidos es C-475-812; (65 FR 41950 de 7 de
julio de 2000). La tasa de los derechos compensatorios establecida con carécter preliminar por el
Departamento de Comercio ("DOC") para AST fue del 12,44 por ciento ad valorem.

L as Comunidades Europeas consideran que laimposicion de derechos compensatorios en este
caso es incompatible con las obligaciones de los Estados Unidos en virtud del Acuerdo SMC y, en
particular, constituye una infraccion del parrafo 1 del articulo 1 y los articulos 10, 14 y 19 de ese
Acuerdo.”

Los derechos compensatorios mencionados fueron impuestos sobre la base de supuestas
subvenciones derivadas de contribuciones financieras hechas por € Gobierno de Italia a las empresas
siderurgicas estatales italianas antes de la privatizacion de Acciai Speciali Terni Sp.A., efectuada en
diciembre de 1994. El DOC, a llevar a cabo esta investigacion, nunca examing debidamente si esas
contribuciones financieras conferian o no un beneficio a Acciai Speciali Terni Sp.A., laproductoray
exportadora de los productos en cuestion durante el periodo objeto de investigacion (1998), sino que
estableci6 una presuncion (absoluta) de que ciertas subvenciones se habian transmitido a
Acciai Speciali Terni Sp.A. sobre la base de la metodologia del DOC llamada del "cambio en la

18 \éaselanota 8.

9 Estas consultas se refieren a los derechos compensatorios aplicados por los Estados Unidos por
presuntas contribuciones financieras hechas antes de la privatizacion de AST, como las siguientes:
1) aportaciones de capital a TAS e ILVA; 2) cancelacion de deudas en el plan de reestructuracion de 1988-90;
3) cancelacion de deudas en e plan de reestructuracion de 1993-94; 4) subsidios de retiro previo a la
privatizacion, con arreglo a la Ley 451/94, para ILVA Residua. Estos conceptos equivalen como minimo al
11,50 por ciento del 12,44 por ciento de los derechos compensatorios.
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propiedad’. Las Comunidades Europeas consideran que esta omision de demostrar la existencia de
un beneficio para la empresa objeto de investigacion constituye una clara infraccion de las
disposiciones antes citadas del Acuerdo SMC. Esta infraccién fue confirmada por las conclusiones
del Organo de Apelacion de la OMC en e asunto "Estados Unidos - Establecimiento de derechos
compensatorios sobre determinados productos de acero al carbono aleado con plomo y bismuto y
laminado en caliente originarios del Reino Unido" (AB-2000-1) ("Barras plomosas del
Reino Unido").

Ademés, las Comunidades Europeas consideran que la informacion que consta en el
expediente del DOC demuestra que Acciai Speciali Terni Sp.A. fue privatizada por su valor justo de
mercado. El DOC no tuvo en cuenta este hecho al decidir s Acciai Speciali Terni Sp.A. habia
recibido o no subvenciones sujetas a derechos compensatorios. En tales condiciones, las
Comunidades Europeas consideran gue no se confirid ningun beneficio a Acciai Speciali Terni Sp.A.
a través de las anteriores contribuciones financieras del Gobierno de Italia a su industria siderargica
estatal. También esto resulta confirmado por las conclusiones del asunto Barras plomosas del Reino
Unido, ya citado.

Sin perjuicio de lo anterior, aun cuando la privatizacion no se hubiera realizado por el valor
justo de mercado, las Comunidades Europeas entienden que los Estados Unidos calcularon
errbneamente la cuantia de las subvenciones pendientes. Los Estados Unidos debieron haber
efectuado sus calculos sobre la base del parrafo d) del articulo 14 del Acuerdo SMC, es decir, sobrela
base de la medida en que € precio pagado a productor y exportador de las mercancias en cuestion
constituyd "una remuneracién inferior ala adecuada'. El articulo 14 exige que el método empleado
por las autoridades investigadoras para cacular la cuantia de la subvencién en las investigaciones
sobre derechos compensatorios sea compatible con las directrices establecidas, en particular, en €
parrafo d) del articulo 14. El célculo de los Estados Unidos en este caso, y la metodologia de los
Estados Unidos del "cambio en la propiedad"”, no son compatibles con esas directrices.

Este asunto se refiere a los resultados definitivos, dictados € 26 de octubre de 2000 por €l
Departamento de Comercio de los Estados Unidos ("DOC"), de un examen a ef ectos de extincion que
dio lugar a que, hasta la fecha de esta solicitud, se mantuviera la imposicion de derechos
compensatorios sobre el electroacero de textura orientada procedente de Italia, producido y exportado
por Acciai Speciali Terni Sp.A. (AST). El nimero de asunto de los Estados Unidos es C-475-812;
(65 FR 65295 de 1° de noviembre de 2000). Latasa de los derechos compensatorios establecida por
el DOC para AST fue del 24,2 por ciento ad valorem.

L as Comunidades Europeas consideran que laimposicion de derechos compensatorios en este
caso es incompatible con las obligaciones de los Estados Unidos en virtud del Acuerdo SMC y, en
particular, constituye una infraccion del parrafo 1 del articulo 1 y los articulos 10, 14 y 19 de ese
Acuerdo.”

D véaselanota 8.

% Estas consultas se refieren a los derechos compensatorios aplicados por los Estados Unidos por
contribuciones financieras hechas antes de la privatizacién de AST, como las siguientes. 1) beneficios
derivados de la reestructuracion de 1988-90; 2) aportaciones de capital. Estos conceptos equivalen a lo
principal de los derechos compensatorios impuestos.
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Los derechos compensatorios mencionados fueron impuestos en 1994 sobre la base de
supuestas subvenciones derivadas de contribuciones financieras hechas por € Gobierno de Italiaalas
empresas siderlrgicas estatales itdianas. Ello ocurrié antes de la privatizacion de Acciai Speciali
Terni Sp.A., efectuada en diciembre de 1994. El DOC, d llevar a cabo € examen a efectos de
extincién, estaba obligado por el parrafo 3 del articulo 21 del Acuerdo SMC a determinar s la
supresion del derecho daria lugar a la continuacion o la repeticion de la subvencion (es decir, s la
causaria). Ta cosa no se hizo. Al formular su determinacion, e DOC no examiné s las
contribuciones financieras mencionadas conferian o no un beneficio a Acciai Speciali Terni Sp.A., la
productora y exportadora de los productos en cuestion durante € periodo del examen a efectos de
extincion, sino que establecio una presuncion (absoluta) de que ciertas subvenciones se habian
transmitido a Acciai Speciali Terni Sp.A. sobre la base de la metodologia del DOC llamada del
"cambio en la propiedad”. Las Comunidades Europeas consideran que esta omision de demostrar la
existencia de un beneficio para la empresa objeto de investigacion constituye una clara infraccion de
las disposiciones antes citadas del Acuerdo SMC. Esta infraccion fue confirmada por las
conclusiones del Organo de Apelacion dela OMC en e asunto "Estados Unidos - Establecimiento de
derechos compensatorios sobre determinados productos de acero al carbono aleado con plomo y
bismuto y laminado en caliente originarios del Reino Unido" (AB-2000-1) ("Barras plomosas del
Reino Unido").

Ademés, las Comunidades Europeas consideran que la informacion que consta en el
expediente del DOC demuestra que Acciai Speciali Terni Sp.A. fue privatizada por su valor justo de
mercado. El DOC no tuvo en cuenta este hecho a decidir que la subvencion probablemente
continuaria. En taes condiciones, las Comunidades Europeas consideran que no se confirié ningin
beneficio a Acciai Speciali Terni Sp.A. a través de las anteriores contribuciones financieras del
Gobierno de Italia a su industria siderirgica estatal. También esto resulta confirmado por las
conclusiones del asunto Barras plomosas del Reino Unido, ya citado.

Sin perjuicio de lo anterior, aun cuando la privatizacion no se hubiera realizado por el valor
justo de mercado, las Comunidades Europeas entienden que los Estados Unidos calcularon
errbneamente la cuantia de las subvenciones pendientes. Los Estados Unidos debieron haber
efectuado sus calculos sobre la base del parrafo d) del articulo 14 del Acuerdo SMC, es decir, sobrela
base de la medida en que el precio pagado a productor y exportador de las mercancias en cuestion
constituyd "una remuneracion inferior a la adecuada’. El articulo 14 exige que el método empleado
por las autoridades investigadoras para cacular la cuantia de la subvencién en las investigaciones
sobre derechos compensatorios sea compatible con las directrices establecidas, en particular, en €
parrafo d) del articulo 14. El célculo de los Estados Unidos en este caso, y la metodologia de los
Estados Unidos del "cambio en la propiedad"”, no son compatibles con esas directrices.

Estados Unidos - Derechos compensatorios a las importaciones de planchas
de acero al carbono cortadas a medida procedentes del Reino Unido

Caso concreto N° 11

Este asunto se refiere alos resultados definitivos de un examen a efectos de extincion que dio
lugar al mantenimiento de la imposicién de derechos compensatorios sobre las planchas de acero a
carbono cortadas a medida procedentes del Reino Unido, producidas y exportadas por Corus Plc.
(empresa resultante de la fusién de British Seel plc y Hoogovens NV), € 7 de abril de 2000. El
numero de asunto de los Estados Unidos es C-412-815; (65 FR 18309 de 7 de abril de 2000). Latasa
de los derechos compensatorios establecidos para Corus fue ddl 12,00 por ciento ad valorem.
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Las Comunidades Europeas consideran que laimposicion de derechos compensatorios en este
caso es incompatible con las obligaciones de los Estados Unidos en virtud del Acuerdo SMC y, en
particular, constituye una infraccion del parrafo 1 del articulo 1 y los articulos 10, 14 y 19 de ese
Acuerdo.”

Los derechos compensatorios mencionados fueron impuestos inicialmente en 1993 sobre la
base de supuestas subvenciones derivadas de contribuciones financieras hechas por & Gobierno
britanico a sus empresas siderurgicas estatales antes de |a privatizacion de British Steel, en 1988. El
Departamento de Comercio de los Estados Unidos ("DOC"), a llevar a cabo e examen a efectos de
extincién, estaba obligado por el parrafo 3 del articulo 21 del Acuerdo SMC a determinar s la
supresion del derecho daria lugar a la continuacion o la repeticion de la subvencion (es decir, s la
causaria). Al formular su determinacion, e DOC no examind s las contribuciones financieras
mencionadas conferian o no un beneficio a Corus Plc., la productora de los productos en cuestion
durante el periodo objeto del examen a efectos de extincion, sino que establecié una presuncién
(absoluta) de que ciertas subvenciones se habian transmitido a Corus plc. sobre la base de la
metodologia del DOC llamada del "cambio en la propiedad”. Las Comunidades Europeas consideran
gue esta omision de demostrar la existencia de un beneficio para la empresa objeto de investigacion
constituye una clara infraccion de las disposiciones antes citadas del Acuerdo SMC. Esta
infraccion fue confirmada por las conclusiones del Organo de Apelacion de la OMC en € asunto
"Estados Unidos - Establecimiento de derechos compensatorios sobre determinados productos de
acero al carbono aleado con plomo y bismuto y laminado en caliente originarios del Reino Unido"
(AB-2000-1) ("Barras plomosas del Reino Unido").

Ademés, la empresa de que agui se trata es la misma que fue objeto de las medidas del asunto
Barras plomosas del Reino Unido. En ese asunto, & Grupo Especia de la OMC y e Organo de
Apelacion decidieron que la privatizacion readlizada por e vaor justo de mercado excluia
necesariamente la transmision de cualquier beneficio conferido (y, por consiguiente, cualquier
subvencion) a la empresa privatizada a través de contribuciones financieras hechas antes de la
privatizacion ala empresa estatal British Steel. En este caso |as subvenciones que se invocan son las
mismas y, desde luego, las circunstancias de la privatizacion son las mismas. En tales condiciones, es
incuestionable que no se confiridé ningun beneficio a Corus a través de las anteriores contribuciones
financieras del Gobierno del Reino Unido a su industria siderurgica estatal. El DOC tenia a su
disposicion las conclusiones del Grupo Especial en el momento de su determinacion definitiva, y las
Comunidades Europeas sefidan que, en vista de lo dispuesto en € pérafo 1 del articulo 21 del
Acuerdo SMC, & mantenimiento de lamedida en vigor es absurdo.

2 Egtas consultas se refieren a los derechos compensatorios aplicados por los Estados Unidos por
contribuciones financieras hechas antes de |a privatizacion de British Steel, como las siguientes: 1) aportaciones
de capital del Estado a BSC; y 2) cancelacién de deudas de NLF. Estos conceptos equivalen alo principal de
los derechos compensatorios impuestos.
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Estados Unidos - Derechos compensatorios aplicados a lasimportaciones
de determinados productos planos de acero al carbono
resistente a la corrosion procedentes de Francia

Caso concreto N° 12

Este asunto se refiere alos resultados definitivos de un examen a efectos de extincion que dio
lugar a mantenimiento de la imposicion de derechos compensatorios sobre determinados productos
planos de acero al carbono resistente a la corrosién procedentes de Francia, producidos y exportados
por Usinor SA (Usinor), € 6 de abril de 2000. El nimero de asunto de los Estados Unidos es
C-427-810; (65 FR 18307 de 6 de abril de 2000). Latasa de los derechos compensatorios establecida
para Usinor fue del 15,13 por ciento ad valorem.

Las Comunidades Europeas consideran que laimposicion de derechos compensatorios en este
caso es incompatible con las obligaciones de los Estados Unidos en virtud del Acuerdo SMC y, en
particular, constituye una infraccion del parrafo 1 del articulo 1 y los articulos 10, 14 y 19 de ese
Acuerdo.”

Los derechos compensatorios mencionados fueron impuestos inicialmente en 1993 sobre la
base de supuestas subvenciones derivadas de contribuciones financieras hechas por € Gobierno de
Francia a las empresas siderlrgicas estatales francesas. Ello ocurrié antes de la privatizacion de
Usinor, efectuada en 1997. El Departamento de Comercio de los Estados Unidos ("DOC"), d llevar a
cabo € examen a efectos de extincidn, estaba obligado por el parrafo 3 del articulo 21 de
Acuerdo SMC adeterminar s la supresion del derecho daria lugar ala continuacién o larepeticion de
la subvencion (es decir, si la causaria). Al formular su determinacién, e DOC no examing s las
contribuciones financieras mencionadas conferian o no un beneficio a Usinor, la productora de los
productos en cuestion durante el periodo del examen a efectos de extincion, sino que establecié una
presuncién (absoluta) de que ciertas subvenciones se habian transmitido a Usinor sobre la base de la
metodologia del DOC llamada del "cambio en la propiedad”. Las Comunidades Europeas consideran
gue esta omision de demostrar la existencia de un beneficio para la empresa objeto de investigacion
constituye una clara infraccion de las disposiciones antes citadas del Acuerdo SMC. Esta
infraccion fue confirmada por las conclusiones del Organo de Apelacion de la OMC en € asunto
"Estados Unidos - Establecimiento de derechos compensatorios sobre determinados productos de
acero al carbono aleado con plomo y bismuto y laminado en caliente originarios del Reino Unido"
(AB-2000-1) ("Barras plomosas del Reino Unido").

Ademés, las Comunidades Europeas consideran que las informaciones suministradas por €l
Gobierno de Francia y por la propia Comision como parte del mencionado examen a efectos de
extincion demuestran que Usinor fue privatizada por su valor justo de mercado. El DOC no tuvo en
cuenta este hecho al decidir que la subvencion probablemente continuaria. En tales condiciones, las
Comunidades Europeas consideran que no se confiridé ningdn beneficio a Usinor a través de las
anteriores contribuciones financieras del Gobierno de Francia a su industria siderurgica estatal.
También esto resulta confirmado por las conclusiones del asunto Barras plomosas del Reino Unido,
ya citado.

% Estas consultas se refieren solamente a los derechos compensatorios aplicados por los Estados
Unidos por contribuciones financieras hechas antes de la privatizacién de Usinor, como las siguientes:
1) aportaciones de capital mediante préstamos con caracteristicas especiales; 2) adelantos de accionistas; y
3) el Fondo de Intervencion para € Acero. Estos conceptos equivalen a lo principal de los derechos
compensatorios impuestos.
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Sin perjuicio de lo anterior, aun cuando la privatizacion no se hubiera realizado por el valor
justo de mercado, las Comunidades Europeas entienden que los Estados Unidos calcularon
erroneamente la cuantia de las subvenciones pendientes. Los Estados Unidos debieron haber
efectuado sus cdlculos sobre la base del parrafo d) del articulo 14 del Acuerdo SMC, es decir, sobrela
base de la medida en que € precio pagado a productor y exportador de las mercancias en cuestion
constituy6 "una remuneracion inferior ala adecuada’. El articulo 14 exige que e método empleado
por las autoridades investigadoras para calcular la cuantia de la subvencion en las investigaciones
sobre derechos compensatorios sea compatible con las directrices establecidas, en particular, en €
parrafo d) del articulo 14. El clculo de los Estados Unidos en este caso, y la metodologia de los
Estados Unidos del "cambio en lapropiedad”, no son compatibles con esas directrices.

Estados Unidos - Derechos compensatorios aplicados a lasimportaciones de
planchas de acero al carbono cortadas a medida procedentes de Alemania

Caso concreto N° 13

Este asunto se refiere alos resultados definitivos de un examen a efectos de extincion que dio
lugar a mantenimiento de la imposicion de derechos compensatorios sobre las planchas de acero a
carbono cortadas a medida procedentes de Alemania, producidas y exportadas por AG Dillinger
Huttenwerke Saarstahl (Dillinger), el 2 de agosto de 2000. El nimero de asunto de los Estados
Unidos es C-428-817; (65 FR 47407 de 2 de agosto de 2000). La tasa de los derechos
compensatorios establecida para Dillinger fue del 14,84 por ciento ad valorem.

Las Comunidades Europeas consideran que laimposicion de derechos compensatorios en este
caso es incompatible con las abligaciones de los Estados Unidos en virtud del Acuerdo SMC y, en
particular, constituye una infraccion del parrafo 1 del articulo 1 y los articulos 10, 14 y 19 de ese
Acuerdo.?

Los derechos compensatorios mencionados fueron impuestos inicialmente en 1993 sobre la
base de supuestas subvenciones derivadas de contribuciones financieras hechas por € Gobierno de
Alemania a las empresas siderUrgicas estatales demanas. Ello ocurrié antes de la privatizacion de
DHSDillinger Hiitte Saarstahl AG (DHS).”® El Departamento de Comercio de los Estados Unidos
("DOC"), d llevar a cabo el examen a efectos de extincion, estaba obligado por € parrafo 3 del

# Estas consultas se refieren a los derechos compensatorios aplicados por los Estados Unidos por
contribuciones financieras hechas antes de la privatizacién de Dillinger: 1) subvenciones para € mejoramiento
estructural; y 2) subvenciones relacionadas con la creacion de Dillinger. Estos conceptos equivalen ala cuantia
integra de los derechos compensatorios.

% En 1986 el Gobierno del Estado del Sarre adquirié un 76 por ciento de las acciones de Saarstahl
Volklingen GmbH (SVK). En 1989, el Gobierno del Sarre y Usinor (que en esa época poseia una participacion
mayoritaria en Dillinger) llegaron a un acuerdo en virtud del cual: 1) SVK seria privatizada convirtiéndose en
DHSDillinger Hitte Saarstahl AG (DHS); 2) DHS poseeria préacticamente la totalidad de las acciones de
Saarstahl AG y de Dillinger; y 3) Usinor adquiriria un 70 por ciento de las acciones de DHS. El DOC, en su
nueva determinacion, establecié que esta transaccién se efectud en condiciones de plena competencia
(resultados definitivos de nueva determinacién por disposicién judicial sobre la cuestién de la privatizacion,
Consol. Ct. N° 93-09-00550-CVD, Sip Op. 95-17, pagina 23). Tras la quiebra de Saarstahl AG en 1993,
DHSvendié a terceros su participacion en esa empresa con arreglo a plan de reorganizacion aprobado en la
quiebra de Saarstahl.
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articulo 21 del Acuerdo SMC adeterminar s la supresion del derecho daria lugar ala continuacion o
la repeticidn de la subvencién (es decir, si la causarid). Al formular su determinacion, del DOC no
examind s las contribuciones financieras mencionadas conferian o no un beneficio a Dillinger, la
productora de los productos en cuestiéon durante el periodo del examen a efectos de extincion, sino
gue establecié una presuncién (absoluta) de que ciertas subvenciones se habian transmitido a
Dillinger sobre la base de la metodologia del DOC llamada del "cambio en la propiedad”. Las
Comunidades Europesas consideran que esta omision de demostrar la existencia de un beneficio para
la empresa objeto de investigacion constituye una clara infraccion de las disposiciones antes citadas
del Acuerdo SMC. Estainfraccion fue confirmada por las conclusiones del Organo de Apelacion de
la OMC en € asunto "Estados Unidos - Establecimento de derechos compensatorios sobre
determinados productos de acero al carbono aleado con plomo y bismuto y laminado en caliente
originarios del Reino Unido" (AB-2000-1) ("Barras plomosas del Reino Unido").

Ademés, las Comunidades Europeas consideran que la informacion que consta en el
expediente del DOC como parte del mencionado examen a efectos de extincion demuestra que
Dillinger fue privatizada por su valor justo de mercado. El DOC no tuvo en cuenta este hecho a
decidir que la subvencion probablemente continuariaz. En tales condiciones, las Comunidades
Europeas consideran que no se confirid ningun beneficio a Dillinger a través de las anteriores
contribuciones financieras del Gobierno de Alemania a su industria siderdrgica estatal. También esto
resulta confirmado por las conclusiones del asunto Barras plomosas del Reino Unido, ya citado.

Sin perjuicio de lo anterior, aun cuando la privatizacion no se hubiera realizado por el valor
justo de mercado, las Comunidades Europeas entienden que los Estados Unidos calcularon
errbneamente la cuantia de las subvenciones pendientes. Los Estados Unidos debieron haber
efectuado sus célculos sobre la base del parrafo d) del articulo 14 del Acuerdo SMC, es decir, sobre la
base de la medida en que € precio pagado a productor y exportador de las mercancias en cuestion
constituyd "una remuneracién inferior ala adecuada'. El articulo 14 exige que el método empleado
por las autoridades investigadoras para calcular la cuantia de la subvencion en las investigaciones
sobre derechos compensatorios sea compatible con las directrices establecidas, en particular, en €
parrafo d) del articulo 14. El clculo de los Estados Unidos en este caso, y la metodologia de los
Estados Unidos del "cambio en la propiedad"”, no son compatibles con esas directrices.

Estados Unidos - Derechos compensatorios aplicados a lasimportaciones de
planchas de acero al carbono cortadas a medida procedentes de Esparia

Caso concreto N° 14

Este asunto se refiere alos resultados definitivos de un examen a efectos de extincion que dio
lugar al mantenimiento de la imposicién de derechos compensatorios sobre las planchas de acero a
carbono cortadas a medida procedentes de Espafia, producidas y exportadas por Aceralia SA, € 7 de
abril de 2000. El nimero de asunto de los Estados Unidos es C-469-804; (65 FR 18307 de 7 de abril
de 2000). Latasade |los derechos compensatorios establecida para Aceralia fue del 36,86 por ciento
ad valorem.

Las Comunidades Europeas consideran que laimposicion de derechos compensatorios en este
caso es incompatible con las obligaciones de los Estados Unidos en virtud del Acuerdo SMCy, en
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particular, constituye una infraccion del parrafo 1 del articulo 1 y los articulos 10, 14 y 19 de ese
Acuerdo.”®

Los derechos compensatorios mencionados fueron impuestos inicialmente en 1993 sobre la
base de supuestas subvenciones derivadas de contribuciones financieras hechas por € Gobierno de
Espaia a las empresas siderurgicas estatales espafiolas. Ello ocurridé antes de la privatizaciéon de
Aceralia en 1997. El Departamento de Comercio de los Estados Unidos ("DOC"), a llevar a cabo €
examen a efectos de extincion, estaba obligado por € péarrafo 3 del articulo 21 del Acuerdo SMC a
determinar s la supresion del derecho daria lugar a la continuacion o la repeticién de la subvencion
(es decir, s la causaria). Al formular su determinacién, e DOC no examind s las contribuciones
financieras mencionadas conferian o no un beneficio a Aceralia, la productora de los productos en
cuestion durante e periodo del examen a efectos de extincion, sino gue establecidé una presuncién
(absoluta) de que ciertas subvenciones se habian transmitido a Aceralia sobre la base de la
metodologia del DOC llamada del "cambio en la propiedad”. Las Comunidades Europeas consideran
gue esta omision de demostrar la existencia de un beneficio para la empresa objeto de investigacion
constituye una clara infraccion de las disposiciones antes citadas del Acuerdo SMC. Esa
infraccion fue confirmada por las conclusiones del Organo de Apelacion de la OMC en € asunto
"Estados Unidos - Establecimiento de derechos compensatorios sobre determinados productos de
acero al carbono aleado con plomo y bismuto y laminado en caliente originarios del Reino Unido"
(AB-2000-1) ("Barras plomosas del Reino Unido").

Ademés, las Comunidades Europeas consideran que las informaciones suministradas por el
Gobierno de Espaia y por la propia Comision como parte del mencionado examen a efectos de
extincién demuestran que Aceralia fue privatizada por su valor justo de mercado. El DOC no tuvo en
cuenta este hecho a decidir que la subvencién probablemente continuaria. En tales condiciones, las
Comunidades Europeas consideran que no se confirié ningun beneficio a Aceralia a través de las
anteriores contribuciones financieras del Gobierno de Espafia a su industria siderrgica estatal.
También esto resulta confirmado por las conclusiones del asunto Barras plomosas del Reino Unido,
yacitado.

Sin perjuicio de lo anterior, aun cuando la privatizacion no se hubiera realizado por el valor
justo de mercado, las Comunidades Europeas entienden que los Estados Unidos calcularon
errbneamente la cuantia de las subvenciones pendientes. Los Estados Unidos debieron haber
efectuado sus célculos sobre la base del parrafo d) del articulo 14 del Acuerdo SMC, es decir, sobre la
base de la medida en que € precio pagado a productor y exportador de las mercancias en cuestion
constituyd "una remuneracion inferior a la adecuada’. El articulo 14 exige que el método empleado
por las autoridades investigadoras para calcular la cuantia de la subvencion en las investigaciones
sobre derechos compensatorios sea compatible con las directrices establecidas, en particular, en €
parrafo d) del articulo 14. El clculo de los Estados Unidos en este caso, y la metodologia de los
Estados Unidos del "cambio en la propiedad”, no son compatibles con esas directrices.

% Estas consultas se refieren solamente a los derechos compensatorios aplicados por los Estados
Unidos por contribuciones financieras hechas antes de la privatizacion de Aceralia, como las siguientes. 1)
Ley 60/78; 2) Rea Decreto 878/81; 3) Acuerdo del Consejo de Ministros de 1984; 4) Comision Delegada del
Gobierno para los Asuntos Europeos de 1987. Estos conceptos equivalen a lo principal de los derechos
compensatorios impuestos.
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Anexo

Laprivatizacion delLVA Sp.A.: AST,ILPvy Cogne

ILVA Sp.A. estaba formada por cuatro divisiones en actividad: 1) la Division de Productos
Planos de Acero a Carbono; 2) la Division de Aceros Especiales (que incluia las plantas de acero
laminado de Terni y Turin); 3) la Division de Tuberias;, y 4) la Divisién de Productos Largos.
Ademés de estas divisiones, e "Grupo ILVA" (ILVA Sp.A. y sus filiales consolidadas) comprendia
también otras diversas filiales relacionadas con € acero, con un total de mas de 100 empresas. ILVA
eraunaempresa estatal atravésdel Igtituto per la Ricostruzione Industriale ("IRI").

En septiembre de 1993, € IRI convino en la reorganizacién y privatizacion de ILVA Sp.A.
mediante la venta en € mercado de las posesiones de ILVA y del IRI. La privatizacion del
Grupo ILVA se llevé a cabo dividiendo sus actividades fundamentales en dos nuevas empresas:
1) ILVA Laminati Piani Sr.l. ("ILP") (productos planos de acero a carbono), y 2) Acciai Speciali
Terni Sr.l. ("AST") (aceros especides). El resto de Grupo ILVA, que se conocidO como
ILVA Residua, habria de liquidarse vendiéndose también a compradores privados junto con todos sus
bienes que tuvieran colocacion. Esos bienes de ILVA Residua incluian, entre otros, a Cogne
(productos largos especiales) y Dalmine (tuberias). ILVA Sp.A. entré en liquidacion en octubre
de 1993.

De conformidad con el plan de privatizacion, las divisiones de ILVA dedicadas a los aceros
especiales y a acero a carbono se constituyeron como sociedades separadas formando AST Sr.l. e
ILP Sr.l., respectivamente, el 31 de diciembre de 1993. Se prepararon ofertas publicas para la venta
de AST e ILP, que se publicaron en periédicos italianos y extranjeros invitando a formular ofertas de
compra. En diciembre de 1994, AST fue transferida a la empresa privada KAl Italia Sr.l. como
resultado de una venta por € valor justo de mercado efectuada en condiciones de plena competencia.
En abril de 1995, ILP fue transferida a un consorcio de inversionistas privados encabezado por
Riva Acciaio Sp.A. como resultado de una venta por € valor justo de mercado efectuada en
condiciones de plena competencia. Ademas, en diciembre de 1993, Cogne Acciai Speciali Sp.A. fue
transferida a la empresa privada Ferriere di Stabio (por intermedio de GE.VAL, una sociedad
establecida por € accionista principal que controlaba a esa empresa), como resultado de una venta por
el valor justo de mercado efectuada en condiciones de plena competencia. En cada una de estas
ventas el comprador pago el valor integro de todo lo adquirido.



