iVICTORIA!: COLOMBIA NO PAGARA NI UNO DE LOS
MIL MILLONES DE DOLARES RECLAMADOS POR ECO
ORO

-Tribunal CIADI rechaza reclamo indemnizatonio de mas de 1.000 millones de
ddlares en relacidn con la prohibician de la mineria en el Paramo de Santurban.

Bogota, 16 de julio de 2024.- Un tribunal arbitral CIADI puso fin a los
intereses de Eco Oro Minerals Corp. de obtener una indemnizacion billonaria en
relacion con supuestas irregularidades en la implementacion de la prohibicion de
la mineria en el paramo de Santurban.

Eco Oro alegaba que ciertas medidas legislativas, administrativas v judiciales
adoptadas por las autoridades colombianas para prohibir la mineria en
ecosistemas de paramo vy su implementacion en el paramo de Santurban,
impidieron a Eco Oro desarrollar un proyecto de gran mineria de oro en su
concesion minera vy, en consecuencia, constituyeron una expropiacion indirecta
de su inversian bajo el Articulo 811 del TLC.

Adicionalmente, Eco Oro alegd que dichas mismas medidas violaron el Estandar
Minimo de Trato del Articulo 805 del Tratade de Libre Comercio Canada-
Colombia. Eco Oro reclamaba asi una indemnizacion de 690 millones de dolares,
mads intereses (alrededor de 1100 millones de dolares en total).

En el Laudo, emitido el dia de aver 15 de julio, el Tnbunal Arbitral determino
que Eco Oro no aporto prueba alguna, pese a que se le dio una segunda
aportunidad para el efecto, de la existencia del perjuicio supuestamente sufrido
¥ en consecuencia, decidid no otorgar un solo ddlar por concepto de
indemnizacian. Debido a otras fallas por parte de Eco Oro en la defensa de su
caso, €l tribunal también se abstuvo de condenar a Colombia en costas.

El Laudo pone fin @ un largo v complejo arbitraje de mas de 8 afios. En
septiembre de 2021, el Tribunal Arbitral habia dictado una Decisién sobre
Jurisdiccion v Responsabilidad en el gue desestimd la reclamacion por
expropiacion formulada por Eco Oro por considerar que la prohibicion de
actividades mineras en ecosistemas de paramo constituia un ejercicio legitimo
de las potestades regulatorias del Estado para proteger el interés general,
especialmente en cuestiones relativas como la proteccian del medio ambiente.

En septiembre de 2021 el Tribunal Arbitral reconocid el papel fundamental de
los paramos como fuentes v reguladores de los ciclos de agua, en medio de
fenaémenos globales como el cambio climatico, v precisd que el Paramo de
Santurbén es una fuente hidrica vital para mas de 2.5 millones de personas,
agregando que los impactos negativos de la mineria en ecosistemas de paramo
son irreversibles.

Aungue la mayoria del Tnbunal Arbitral habia decidido que la implementacion de
la prohibicion de la mineria en el paramo de Santurban no se realize de
conformidad con el Estandar Minimo de Trato contemplado en el Articulo 805 del
TLC, v abrid una fase adicional para que Eco Oro probara los dafios
presuntamente ocasionados, el dia de aver concluyd de manera definitiva que el
inversionista no probd dafio algan.

En particular, el Arbitral Tribunal concluyd gue Eco Oro no fue capaz de aportar
ninguna prueba para determinar el valor de la pérdida de oportunidad de solicitar
una licencia ambiental.

Como un aspecto fundamental, el Tribunal resolvid, en contra de lo senalado por
el inversionista, que los costos de remediacion de la concesion minera deben ser
asumidos enteramente por Eco Oro, ya que dichos costos no son consecuencia
de la violacion del Articule 805 identificada por el Tribunal, sino una obligacion
del concesionario como consecuencia de la terminacion de la concesion,

Junto con los recientes laudos en los arbitrajes Red Eagle v Montauk, esta es la
tercera wvictoria de Colombia en arbitrajes de inversion relacionados con la
delimitacion del pdramo de Santurban. Asi, con el Laudo, se terminan de resolver
de manera definitiva v favorable para Colombia todas las reclamaciones
internacionales de inversion presentadas hasta la fecha por la adopcidan de
medidas para la proteccion de este importante ecosistema. Estas tres
reclamaciones sumaban, en conjunto, alrededor de 1.500 millones de délares.

El equipo de defensa de Colombia en este caso estuvo conformado por abogados
de la ANDIE v de la firma Latham & Watkins.
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